
веденные сечения обладают абсолютно теми ж е свойствами? Мы 
не в праве утверждать существование такого метода, ибо в сохра­
нившемся д о нас наследии греческой математики мы не встре­
чаем никакого следа подобного с п о с о б а ; да его нелегко было бы 
и придумать, по крайней мере, поскольку речь идет об эллипсе 
и гиперболе. 

О д н а к о дело м о ж н о , как мы думаем, объяснить следующим 
образом: чтобы найти две средние пропорциональные, можно 
было пользоваться кривыми, определенными с помощью выше­
приведенных уравнений; но подобное определение д о л ж н о было 
сопровождаться постулатом, утверждающим, что эти кривые 
существуют в действительности, или, иными словами, что точки, 
получаемые на основании этого определения, следуют друг 
за другом непрерывным образом. В п р о ч е м , этого можно было 

ности обеспечивается в этом случае непрерывностью направляющей 
кривой окружности, а непрерывность кривой сечения обеспечи­
вается, в свою очередь, непрерывностью конической поверхности. 

Д л я этой цели одинаково х о р о ш и все способы получения 
этих кривых, как сечений кругового конуса; и если необходимо 
убедиться, что к р и в у ю , постоянные которой известны, можно 
рассматривать как сечение конуса, то удобнее всего даже иметь 
однообразный способ решения этой задачи. Нетрудно видеть, 
взяв за коническую поверхность, поверхность прямого конуса, 
а за плоскость сечения — плоскость, перпендикулярную к одной 
из о б р а з у ю щ и х , что такое решение вполне целесообразно, если 
рассматривать, п р е ж д е в с е г о , параболические сечения, оказы­
вающиеся сечениями прямоугольного конуса. 

Пѵсть Т будет вершина конуса, КТС — сечение вдоль оси 
его, GPH— след сечения, параллельного плоскости основания, у— 
отрезок на прямой м е ж д у точкой Р и поверхностью конуса, 
прямой, перпендикулярной к плоскости чертежа в точке Р. 

Если АР±ТКЪ то 
у 2 = GP • РН= | / 2 • АР -AI = 2АР . AL. 

В таком случае сечение вдоль АР, перпендикулярное к пло­
скости чертежа, м о ж н о выразить (если АР = х и AL = p) через 

у2 = 2рх. 

Фиг. 18. 

бы избегнуть, если бы уда­
лось дать для этих кривых 
построение, основывающее­
ся на предшествующих п о ­
стулатах; в этом случае было 
д а ж е непозволительно вво­
дить новые постулаты. Н о 
построение М е н е х м а сводит­
ся к нахождению названных 
кривых, как сечений кру­
говых конусов; непрерыв­
ность конической поверх-


